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Denna uppsats har till syfte att analysera hur Sven Markelius, Alva Myrdals med fleras
kollektivhus pa John Ericssonsgatan i Stockholm, invigt 1935, vid sin tillkomst forholl sig
till de funktionalistiska idealen ur ideologiska och stilmissiga perspektiv. Under-
stkningens frigestillning &dr fljande: “Passade det aktuella husets form och funktion in 1
en funktionalistisk anda och om ja; hur?” Kunskap om detta har uppnétts genom en
textanalys av i huvudsak debattartiklar publicerade mellan 1925-35 med avstamp i
Norman Faircloughs kritiska diskursanalys. Framhdllna argument i texterna utgdr en grund
for ett begreppsparaply att nyttja i analysen av husets ideologiska och estetiska aspekter.
Aven hermencutiska filtstudier utforda i byggnaden har varit en viktig kunskapskilla,

Av undersdkningen #r det pé flera punkter tydligt att kollektivhuset utifidn ideologiska och
formméissiga aspekter dverensstimmer med funktionalistiska virderingar. Huset bidrog
savil ur ett teoretiskt som praktiskt perspektiv till debatten om kvinnors mojlighet till
forvirvsarbete. Boendeformen verkade dven for en god uppviixtmiljs fr inneboende barn.
Néagot som emellertid kan anses avvika r den for Myrdal sa viktiga aspekten individua-
lism, dir hon verkade for en prioritering av den enskilda individens ritt till egenutrymme
framfr en uteslutande rationell bostadsplanering.

Stkord: Kollektivhus, 1930-tal, funktionalism, arkitektur, bostadsfrdgor, Sven Markelius,
Alva Myrdal.
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INLEDNING

Introduktion

Under det tidiga 1930-talet vicktes pa allvar frigan om ett kollektivt boende i Sverige.
Till grund for detta ldg landets undermdliga bostadssituation, priglad av tringboddhet
och dalig hygien, men dven tidens malmedvetna strdvan efter fordndring, I denna méangt
och mycket revolutiondra fraga argumenterade man framfor allt for kvinnors ritt att
forviirvsarbeta pd samma villkor som minnen, vilket var ett led i den demokratiska
vision som hade svept in dver landet. Tva av de réster som hordes mest i debatten — de
politiskt engagerade Alva Myrdal och Sven Markelius — borjade under 1930-talets forsta
ar tillsammans att skissa pa flera kollektivhusprojekt. Efter tva refuserade ftrslag
genomftirdes slutligen 1934-35 byggandet av ett boende i kollektiv form pd John
Ericssonsgatan i Stockholm.

Syfte och fragestilningar
Syftet med denna uppsats ar att undersdka hur kollektivhuset pd John Ericssonsgatan 6 i
Stockholm ideclogiskt och stilistiskt forhaller sig till de funktionalistiska idealen.

Uppsatsens fragestiillning ir f6ljande:
Passade det aktuella husets form och funktion in i en funktionalistisk anda och om ja;
hur?

Avgransningar

Understkningen ir begriinsad till dren 1925-35. Denna tidsmaéssiga inramning grundas
pé tva aspekter: dels brukar man framhalla ar 1925 som négot av en startpunkt for
funktionalistiska idéer inom Sveriges grinser, dels fordes under foreliggande period en
livlig diskussion kring bostadsfragan i allmdnhet och den kollektiva boendeformen i
synnethet.! Kollektivhusidén fortsatte att dryftas och genomféras manga ginger om
dven efter 1935, men eftersom denna uppsats behandlar tankarna bakom en specifik
byggnad anser jag att den efterfiljande debatten hér hemma i en annan understkning.

Husets placering har skapat en geografisk kontext som dr intressant for just denna
uppsats. Analysen av bostadsdebatten dr dirfér genomgaende koncentrerad till inom
Sveriges griinser med fokus pa Stockholmsomradet.

Analysen av stilistiska uttryck inom sdvil den funktionalistiska rérelsen som kollektiv-
huset behandlar rent arkitektoniska aspekter — fasad, fasta interidrer och firgsétiningar.
Inventarier sdsom maobler har av utrymmesskiil utelimnats, dven om ocksé detta omrade
sannolikt skulle ge upphov till intressanta undersdkningar.

1 Forexempel se "Funktionalism”, s. 138-139, band 6, Nationalencyklopedin, Arne Ekman (red.),
Nationalencyklopedin AB, Malmo 2009, s. 138, samt Eva Rudberg, "Den tidiga funktionalismen.
1930-407, s. 80-109, A#t bygga eit land, Claes Caldenby (red.) m. fl., Byggforskningsridet, Stockholm
1998, s. 82,



Metod och kiillor

Denna uppsats analyserar hur funktionalismen kan spéras i kollektivhuset pd John
Ericssonsgatan ur tva perspektiv; ideologiskt och stilistiskt. Béda perspektiven har
undersdkts genom dels en diskursanalytisk metod, dels en hermeneutisk. Analysen av
funktionalismens ideologiska och stilistiska grunder har skett genom litteraturstudier av
framst forstahandskallor — texter ur tidskrifter och publikationer fran valda tidsperiod.
Hit riiknas kvalitativt valda artiklar, en utstillningskatalog samt funktionalismens
propagandaskrift accepfera. Samtliga har publicerats mellan dren 1931-35 och
forfattarna (foretridesvis Alva Myrdal och Sven Markelius) har varit direkt eller
indirekt delaktiga i byggandet av kollektivhuset pa John Ericssonsgatan. Fér att uppné
en forstaelse for de stérre sammanhangen (exempelvis 1930-talets bostadssituation och
funktionalismens estetik) har antologier och avhandlingar varit till god hjilp.

Analysen av ideologiska och stilistiska aspekter keing kollektivhuset pa John
Ericssonsgatan har delvis tillkommit genom en textorienterad diskursanalys av
visionerna for den aktuella byggnaden. Har utgdr Markelius och Myrdals artiklar ur
Svenska slgjdftreningens tidskrift Form 1935 respektive socialdemokratiska Tiden
1932 det grundldggande killmaterialet. Aven katalogen till utstiliningen Hem i
kollektivhus, innehdllande texter bland annat om hur det aktueclla husets Eigenheter
kunde ldmpa sig for olika samhéllsklasser, har varit virdefull i arbetet.

Filtstudier har varit mycket viktiga i analysen av kollektivhusets estetik. Genom
studium av fasad samt takterrass, trapphus och tre ldgenheter pd husets fjarde
vaningsplan har kunskap uppndtts om sévil exteriér som interiér formgivning.
Filtstudierna har genomfdrts med en visshet om att fastigheten restaurerats melian dren
1988 och 1992. Uppgifter om estetiska och funktionella foréindringar jaimfort med
ursprungstorfarande har h#mtats frdn byggnadsantikvarien Britt Wisths artikel
”Prisbelénad renovering: Markelius kollektivhus pa Kungsholmen” ur antologin
Stadsvandringar 15 fran 19927 Texten #r inte skriven med ett odelat fokus pa renove-
ringen, utan fungerar till stor del som en Gversiktspresentation av byggnadens
wsprungliga organisation med mathissar, barnavdelning, tviitthjilp med mera, For att
besvara uppsatsens fragestiillning om hur funktionalismen aterspeglas i byggnaden har
den insamlade informationen slutligen utvérderats med hjidlp av hermencutisk
tolkningslira,

Ar 1931 publicerades acceptera, en propagandaskrift som inte sillan omnimns som
funktionalismens manifest.’ Bakom boken stod arkitekterna Sven Markelius, Gunnar
Asplund, Wolter Gahn, Sune Sundahl, Uno Ahrén samt konsthistorikern Gregor
Paulssen. Ingen del har undertecknats individuellt utan forfattarna har — 1 demokratisk
anda — valt att publicera boken osignerad. For denna uppsats har acceptera varit av stort

2 Britt Wisth, "Prisbelonad renovering: Markelius kolektivhus pi Kungsholmen™, s, 36-42,
Stadsvandringar 15, Stockholms stadsimuseum, Stockholm 1992,
3 Bland annat i Rudberg, *Den tidiga funktionalismen. 1930-40”, 1998, s, 34,



intresse da den framfor savil ideologiska som estetiska faktorer i generaliserande
ordalag. Som kunskapskilla i ett vetenskapligt sammanhang kan den betraktas som
problematisk, men med anledning av undersékningens diskursanalytiska metod har jag
gjort bedémningen att den dnda &dr passande.

Per G. Réberg skriver i sin omarbetade utgdva av avhandlingen Funktionalistiskt
genombrott: En analys av den svenska funktionalismens program [925-1931 om
funktionalismen, men med en annan vinkling &n vad som vanligen forekommer i
historieskrivningen. [ stdllet for att svartvitt se rorelsen som en del av stilhistorien dér
den skona formen underordnas funktionens, véljer Raberg att sétta den i en
miljdgestaltande kontext ddr tongivande faktorer, sdsom industrialiseringen av
bostadsproduktionen, vivs ihop till en Gversikt. Kapitlet ”Det dndamalsenliga dr det
skona” wr Funktionalistiskt genombrott har bidragit med virdefull information {or denna
uppsats avsnitt “Funktionalistisk estetik”. [ sin text fokuserar Raberg pa teoretiska
utgangspunkter for de stilistiska resultaten inom frimst Sveriges grinser.

Antologin At bygga ett land: 1900-talets svenska arkitektur, med Claes Caldenby som
redaktor, redogtr for svensk arkitektur ur ett samhélisperspektiv. Av betydande intresse
for denna undersdkning har kapitlet ”Den tidiga funktionalismen: 1930-40” varit,
forfattat av arkitekten och forskaren Eva Rudberg som tidigare skrivit ett flertal
publikationer kring Sven Markelius och hans verk.

Tva tidskriftsartiklar har varit av sérskilt virde for uppsatsen ur en ideologisk synvinkel:
Markelius ”Kollektivhuset som bostadsform” ur Svenska slgjdféreningens tidskrift
Form samt Myrdals "Kollektiv bostadsform™ ur socialdemokratiska Tiden, 1932.* Detta
dels for forfattarnas direkta inblandning i kollektivhusprojektet, dels for att de
innehéller mycket klara direktiv, visioner och argument kring frigan i stort. Fér insyn i
ldgenheterna vid kollektivhusets firdigstillande 1935 har Gustaf Nésstroms text "Hem i
kollektivhus”, publicerad i Form samma ar, visat sig vara en ovirderlig killa.
Reportaget skildrar utstédllningen Hem i kollektivhus som anordnades i samband med
invigningen av byggnaden pa John Ericssonsgatan, ddr atta ldgenheter tidstypiskt invetts
efter de fiktiva hyresgiisternas inkomster och levnadsvanor (som ocksd tydligt
redovisas). Samma skribent har forfattat katalogen, vilken har utgjoit en annan viktig
kiilla for denna uppsats.®

Gunnar och Alva Myrdals Kris i befolkningsfrdgan utkom 1934.” Den redogdr ingdende

4 Sven Markelius, "Kollektivhuset som bostadsform”, s, 101-103, Form: Svenska slgjdforeningens
tidskrift, Svenska slgjdforeningens forlag, 1935; Alva Myrdal, "Kollektiv bostadsform™, 5.601-608,
Tiden, 1932,

5 Gustaf Nisstrom, "Hem 1 koltektivhus”, s. 104-125, Form: Svenska slijdforeningens tidskrift,
Svenska slgjdfSreningens forlag, 1935.

6 Gustaf Nisstrom, “"Hem i kotlektivhus: Svenska sl§jdforeningens utstilllning: moderna
heminredningar, barnavdelning, restaurant.”, katalog, 1935.

7 Alva Myrdal och Gunnar Myrdal, Kris i befolkningsfrdgan, Nya Doxa, Nora 1997.



tor bland annat de bostadspolitiska problem som var ett faktum i Sverige under denna
tid, men foresldr ocksd lgsningar. Till dessa hér det mycket omdebatterade forslaget om
tvangssterilisering av samhillets fysiskt och psykiskt svaga. Makarna Myrdal hade bara
nagra ar innan skriftens publicering besékt USA, dér de bland annat tog del av landets
debatt kring familjefrdgor och kollektivisering av bostiider. Vid hemkomsten brann i
synnerhet Alva for detta och argumenterade med stor entusiasm fér liknande bostads-
l6sningar inom Sveriges granser. Till f6ljd dr detta en manifesterande skrift éver hur
samhillet bor vara ur tvd, for sin tid, mycket radikala personers perspektiv, men #r
samtidigt en detaljerad nyckel till 1930-talets bostadssituation.

Teoretisk utgdngspunkt

For denna studie har Norman Faircloughs kritiska diskursanalys utgjort ett ramverk.
Enligt hans definition handlar begreppet diskurs om sprakbruk sdsom social praktik”.
Centralt i resonemanget #r att diskursen f6rmedlar och utvecklar kunskap, identiteter
och relationer, inklusive maktrelationer — och utgér séledes en viktig del av samhillets
sociala sfir. Enligt Fairclough innehéller den sociala strukturen bade diskursiva och
icke-diskursiva element. Konkretiserat innebdr detta att icke-diskursiva praktiker
exempelvis kan réra byggandet av ett bostadshus, medan planeringen kring dess inne-
hallsmissiga idéer primért utgér en diskursiv kontext.®

Disposition

Uppsatsen inleds med ett bakgrundskapitel. Dér behandlas kort funktionalismens intig
och befistande pad svensk mark, 1930-talets bostadssituation, aterlanseringen av
begreppet folkhemmet samt en komprimerad historik kring den kollektiva bostads-
formen (i huvudsak fram till och med 1935, dven om blickar framat forekommer). Hér
vill jag pépeka att jag, av utrymmesskil, inte pa nagot sitt gor ansprdk péd att vara
heltidckande, utan lyfter fram de delar av historieskrivningen som jag anser dr viktiga for
en helhetsforstielse. Kapitlet ”Den nya tidens bostider” visar att den sociala situationen
under 1930-talet foridndrades och redogtr for hur bland andra Myrdal och Markelius
argumenterade for funktionellt mera dndamalsenliga bostdder. Detta gérs utifrdn sex
olika begrepp, ddr samtliga betecknar framtrddande perspektiv i nimnda debatt. T
“Funktionalistisk estetik” framtrider en bild av den samtida rorelsens stilmissiga
strivanden. Avsnittet *Kollektivhuset pa John Ericssonsgatan” presenterar den aktuella
boendeformen vad giller organisation och dess ansedda firdelar. Underrubriken
“Ligenheter stills ut” exemplifierar visioner kring individualism och #ndamalsenliga
planigsningar. Det fjdrde och sista kapitlet i undersSkningen betitlas *Kollektivhusets
estetik” ddr stilistiska aspekter i den fGrverkligade byggnaden fors fram. Hir behandlas
sdvil husets fasad som interi6r. Sirskilt fokus i denna stilistiska analys #gnas orden
funktion och ljus, som dr tvd av tre diskursbegrepp som behandlas i Kkapitlet
“Funktionalistisk estetik”. Uppsatsens avslutande diskussion analyserar hur funktiona-

8 Marianne Winther Jergensen och Louise Phillips, Diskursanalys: Som teori och metod,
Studenthitteratur, Lund 2007, s. 71.



lismens framhéllna ideologiska och stilméssiga aspekter kan anses Sverensstimma med
det aktuella husets,

Tidigare forskning

Det finns en hel del skrivet om savil kollektivhusidén som funktionalismen, men inte
sdrskilt mycket om de bada begreppen i kombination. Byggnaden pa John
Ericssonsgatan 6 har behandlats i ett flertal bicker, men di huvudsakligen som en del i
syftet att ge ldsaren en sammanfattande, historisk tillbakablick dver kollektivhusidén.
Om detta skriver bland andra Bostadsstyrelsen i God bostad:. Kollektivhus, Dick Urban
Vestbro i Kollektivhus frém enkokshus till bogemenskap, samt Svenska arkitekters
riksférbund (SAR) i sin publikation Markelius och bostadsfidgan.’

Vestbros Kollektivhus i Sverige: mdl, utformwing, utveckiing 1900-1980 utgér ett
undantag frdn de ovan nimnda.'® Detta genom att den, férutom att innehilla en Sver-
siktlig beskrivning av det aktuella kollektivhusets funktioner, redogér for situationen
som boendeformen kom att méta under 1940- och 50-talet — bland annat genom den
demokratiseringsprocess som vid tiden f&r byggandet bérjade att spira.

Ann-Marie Elmqvists kandidatuppsats En debatt om kollektivhus i det tidiga 1930-talet:
Den gifta kvinnan mater modernitefen utkom 2006 under Linkopings universitets
Forum for genusforskning och jamstilldhet!' Elmqvist fokuserar hir, som titeln
antyder, pa debatten kring den kollektiva boendeformen under 1930-talets forsta ar.
Elmqvists studie har gjorts utifran ett genusvetenskapligt perspektiv och siledes ges rent
stilméssiga aspekter mycket litet utrymine,

Lars Jadelius understker i sin avhandling Folk, form & funktionalism: Om allmdnt och
gemensamt 1 offentlighetens arkitektur — med utgdngspunkt fran Helsingborgs konsert-
hus funktionalismens sanna uttryck.'? Trots att stort fokus ligger pd just Helsingborgs
konserthus (fér &vrigt ritat av Sven Markelius), vars drag inte kan generaliseras, har
Jadelius en intressant tanke i grunden. Funktionalismens medvetna, manifesterade
uttryck dr mera begrinsade dn de omedvetet skapade, och filjaktligen anser han att den
verkliga idéhistorien bor stkas i den furverkligade arkitekturen. Ur det konkreta
byggnadsverket kan man tolka fram den funktionalistiska ideologins viktigaste drag.

9 Bostadsstyrelsen, Koflektivhus, God bostad 5:1977; Dick Urban Vestbro, Kollektivhus fidn enkdkshus
till bogemenskap, Statens rid fr byggnadsforskning, Stockholm 1982; SAR, Markelius och
bosiadsfrdgan, Fundament 5, PAN information, Stockholn 1974,

10 Dick Urban Vestbro, Kollektivhus i Sverige: mdl, utformning, utveckling 1900-1980, BFL rapport
4:1979, Stockholm 1979,

1 Ann-Maric Elmqvist, En debatt om kollektivhus i det tidiga 1930-talei: Den gifia kvinnan miter
moderniteten, kandidatuppsats Linkdpings universitet 2006.

12 Lars Jadelius, Folk, form & funktionalism: Om allmdnt och gemensamt i offentlighetens avkitektir —
med uigdngspunkt frin Helsingborgs konserthus, diss. Chalmers Tekniska Hogskola, Giteborg 1987.



I avhandlingen Vad dr eft kollektivhus?, vtkommen 1992, diskuterar Claes Caldenby
kollektivhuset som en social institution utifiiin ett teoretiskt perspektiv.> Han fokuserar
bland annat pa rumsliga, funktionefla och formméssiga aspekter hos franska, ryska och
svenska byggnader drivna i kollektiv regi, med vilkas hjdlp han forsker att besvara
titelfrdgan. Aven Karin Palm Lindéns avhandling Kollektivhuset och mellanzonen: om
rumslig struktur och socialt liv studerar det kollektiva boendet ur ett brett perspektiv.'?
Hon fokuserar emellertid pa planméssiga och arkitektoniska aspekter samt hur dessa
kan anses paverka den sociala sammanhallningen.

13 Claes Caldenby, Vad dr elt kollektivhus?, diss. Chalmers Tekniska Hogskola, Goteborg 1992,
14 Karin Palm Lidén, Kollektivhuset och mellanzonen: on rumslig struktur och socialt liv, diss, Lunds
universitef, Lund 1992.



BAKGRUND

Funktionalismens intag

Funktionalismen b&tjade internationellt sett att spira i det tidiga 1900-talets radikala
arkitekturkretsar. Tyske Peter Behrens och hans arkitektkontor kom tidigt att skilja sig
frin miingden i sitt engagemang for i synnerhet bostadsfrigor, dir ett fabrikstdnkande
alltmer borjade ta form. [ perioder samarbetade han med tre av de arkitekter som skulle
komma att bli den moderna arkitekturens stjarnor; Walter Gropius, Ludwig Mies van
der Rohe och Le Corbusier.

Eva Rudberg ir en av de arkitekturskribenter som utser 1925 till ndgot av ett genom-
brottsar for funktionalismen i en svensk kontext. D& upplevde ménga av vért lands
arkitekter stilen genom den vilbestkta konst- och industriutstillningen i Paris, dér i
synnethet Le Corbusiers paviljong L'Espirit Nouveau gjorde ett betydande intryck.® For
flera av de skandinaviska bestkarna var detta den forsta konkreta kontakten med Le
Corbusiers verk. Hans formsprak innebar en revolt mot ornament och emottogs som
nigot av en befrielse, en Aterknytning till arkitekturens grundliggande virden. Uno
Ahrén, senare en av forfattarna till acceptera, tilltalades sirskilt av byggnadens rikliga
utrymmen och skrev 1925 att ”Hir finns rymd att rora sig i, [...] fria viiggar att hiinga
konstverk pa, fria golvytor att gruppera mobler pa efter vars och ens sinne.”'®

De ménga internationella utstiliningarna under 1920-talets slut utgjorde inspirations-
kiillor och knutpunkter for de svenska arkitekterna. Markelius och Ahrén lirde kiinna
bland andra Gropius, Le Corbusier och Fred Forbat genom de internationella samman-
hang de deltog i. Bekantskaperna bibehdlls delvis genom arkitekternas medverkan i
Congres Internationaux d'Architecture Moderne (CIAM), bildat 1928. CIAM vurmade
for moderna byggnads- och bostadsprogram samt {61 den nya tidens tilltro till vetenskap
och teknik."”?

Stockholmsutstillningen 1930 kom att bli en manifesterande bekréftelse pd att
funktionalismen pa allvar ndtt Sverige. Utstillningen innebar en stor publikframgéng
och hyllades av rirelsens entusiaster, men den blev ocksd starkt kritiserad av mera
konservativa bestkare.'® Bostadsavdelningen utgjorde en av utstillningens mest
uppmirksammade delar, Denna var resultatet av en tivling med uppdraget att rita
bostdder dir ytanvandning, kostnad och utrustning skulle anpassas till familjer med lag
inkomst, Deltagarna fick utgd frdn dels en stadsplaneutredning, dels en utforlig redo-
gorelse for skilda inkomstkategoriers majliga bostadskostnader.'® 1 bostadsavdelningens
specialkatalog anser Uno Ahrén att ”En utstillning av bostider for var tids ménniskor

15 Per G. Réberg, Funkiionalistiskt genombrott, Sveriges Arkitekturmuseum, Stockholm 1970, 5. 13-14.
16 Rudberg, "Den tidiga funktionalismen, 1930-407, 1998, s. 82.

17 Rudberg, "Den tidiga funktionalismen. 1930-407, 1998, s. 82.

18 Eva Rudberg, Sven Markelius, arkitekt, Arkitektor Férlag, Stockholm 1989, s. 62.

19 Rudberg, "Den tidiga funktionalismen, 1930-40”, 1998, s. 91.



bor, om den verkligen skall ge ndgon behélining, angripa bostadsbyggandets och
bostadsinredningens problem fran grunden. Man miste radikalt ta tag i frigorna.”?
Stockholmsutstéllningen 1930 var med andra ord mycket aktuell, inte bara arkitekto-
niskt utan dven ur en propagandasynpunkt. Sven Markelius bidrag till utstéllningen var
en villa och en ldgenhet. Den sistnimnda var pd 55 kvadratmeter och rymde vardags-
rum, kokvrd, tvd sovrum, arbetsrum och badrum. Fér att inda skapa en kiinsla av rymd
bland de minimala ytorna ritade han ligenheten i tvé plan med entresol.”! Detta visar pa
en ambition att, dven i smd utrymmen, astadkomma en mdjlighet till avskildhet.?
Markelius, som nagot senare var en av de drivande bakom projektet kring kollektivhuset
p& John Ericssonsgatan, kom tillsammans med bland andra Gunnar Asplund, Gregor
Paulsson och Uno Ahrén att starkast forknippas med den funktionalistiska rérelsens
intdg. Detta till stor del genom sin delaktighet savil muntligen som skriftligen i arkitek-
turdebatter, Markelius var bland annat medférfattare till acceptera, redaktér for tid-
skriften Arkitektur och samhdlle samt skribent i den socialdemokratiska tidningen
Fonstret”

Bostadsfragan

Sverige befann sig under 1920-talets mitt i en utvecklingsprocess dér landet successivt
firdades fran bondesamhillet mot det nya, urbana indusirisamhiliet. Som en del i detta
dterlanserade Per Albin Hansson, socialdemokratiska arbetarpartiets foretridare, ut-
trycket folkhemmet i ett beromt tal 1928. [ detta jimfirde han samhillet med en familj,
dir ekonomiskt starka medlemmar hjilper de svagare och diir rittvisa blir ett ledord.*

Det goda hemmet kiinner icke till ndgra privilegierade eller tillbakasatta, inga kelgrisar och
inga styvbarn. Dir ser icke den ene ned pd den andre, diir forséker ingen skaffa sig fordel pi
den andres bekostnad. Den starke trycker inte ned och plundrar den svage.™

Genom sin koppling till hemmet som en metafor for trygghet och stabilitet tilltalade han
dven viljare med mera konservativa vérderingar.

Vid 1920-talets slut plédgades véstviirlden av samhiillskriser, 1929 avlgste borskrascher
varandra och i Sverige saknade var femte industriarbetare arbete. Bostadsstandarden
ansdgs vara undermalig och de tringa, ohygieniska bostiderna i stiiderna kritiserades
hart.®® Trangboddheten i Sverige var mycket véirre 4n i andra linder med jimbérdigt
vilstind — 23,2 procent av det totala antalet ligenheter med ett rum och kik beboddes
av fem personer eller flera. Dértill var rummen ofta mycket smé, vilket resulterade i att

20 Réberg, 1970, s. 153,

21 Med entresol avses i detta fall en liktarliknande halvvaning som vertikalt delar rummet,

22 Rudberg, Eva, ”Sven Markelius - 100 &r”, 5. 4-13, Sven Markelins: 1889 1972, Arkitekturmuseet,
Arkitektur Forlag, Stockhohn 1989, Katalog, s. 7.

23 Rudberg, Sven Markelius, arkitekt, Stockholm 1989, 5. 62.

24 Vilfdrdsstaten: Folkhemmet, Sveriges utbildningsradio 2004-10-04.

25 Per Albin Hansson ur Valfdrdsstaten: Folkhemmet, 2004-10-04. Citatet inleds 2:38 minuter in 1
klippet.

26 Rudberg, "Den tidiga funktionalismen. 1930-40”, 1998, s, 81.



fysiologiska minimikrav pa lufttillférsel per person ofta kraftigt underskreds.”’ 1934
publicerades Alva och Gunnar Myrdals bok Kris 7 befolkningsfragan. Nativiteten hade
borjat dala oroviickande mycket decenniet innan bokens publicering. Preventivinedlens
intdg pd marknaden samt en Skning av olagliga aborter var tvd av forklaringarna. Men
den frimsta anledningen var, ansag makarna Myrdal, den utbredda arbetslésheten och
alltfor tridnga bostdder. Detta pastdende var ndgot som stdddes av Bostadssociala
utredningen (tillsatt 1933), som just d& utforde en omfattande bostadsundersékning for
att fa fram en statistik som grundade sig pa verkliga forhallanden.”® Man konstaterade
att problemen grundade sig i tva faktorer: trAngboddhet samt bofillighet (Idgenheternas
bristfilliga kvalitet), Paret Myrdal ansdig att en 18sning till detta skulle vara att satsa
mera pd bostadsbyggande, vilket skulle frimja bade nativiteten och byggnadsbranschen
inklusive dess leverantdrer. Bittre bostider uppmuntrade till barnafddande samtidigt
som dddstalen skulle sjunka.”® Vid valet 1932 vann socialdemokratiska arbetarpartiet
med ett program ddr bostads- och arbetsléshetsfragor stod i centrum.™

I detta politiskt priglade samhéllsklimat fanns goda md&jligheter att verka for ett ny-
tinkande inom omréden som planeting, arkitektur och byggande. Dessa delar kunde
ocksa ses som representativa for vad den nya tidens demokratiska foretridare ville visa
viiljare och omvirld — att ett nytt, forbittrat samhélle var under uppbyggnad. Ménga
hégt uppsatta personer inom det socialdemokratiska partiet valde att understédja den
nya arkitekturstilen genom att flytta in i nybyggda funktionalistiska bostider, bland
andra den nyblivna statsministern Per Albin Hansson. Hér bor dock papekas att menin-
garna kring den nya estetiken inte odelat var positiva. Arthur Engberg, redaktor {or
Social-Demokraten och nagot senare eckiesiastikminister i den socialdemokratiska
regeringen, uttryckte 1931 sitt missngje: “Vad har arbetarrdrelsen gjort for ont, eftersom
den i sin uppgang skulle goras ansvarig fOr den smakriktning som betecknar en
nedgéng?”'

Kollektiv bostadsform

Hansson debatterade redan 1907 for vad han kallade “hushdliskommunism”, vilket
skulle innebira en organisering av hundratalet familjer som gemensamt utforde hus-
héllets sysslor. Just detta projekt genomfdrdes dock aldrig pd grund av ett motstdnd fran
kvinnor som involverades. Hanssons tidiga forslag var inte det forsta i raden. Redan
under 1800-talets firsta hilft dryftade bland andra den franske utopisten Charles Fourier
och den engelska socialisten Robert Owen liknande tankar, liksom August Strindberg

27 Hir riknar paret Myrdal § Kris [ befolkningsfidgan med att varje vuxen person (eller tva barn under 15
ar) ska ha tiligng tifl 10 kubikmeter lufivolym — firutsatt att ligenheten vore fullstindigt fuktfri och
ventilationen god. Detta krav skulle endast 60 procent av tidens ligenheter visa sig uppfylla. Se vidare
Myrdal, 1997, s. 125-135.

28 Rudberg, "Den tidiga funktionalismen. 1930-40”, 1998, s, §1-82.

29 Myrdal, 1997, 5. 10-12, 39-136.

30 Rudberg, ”Den tidiga funktionatismen. 1930-40", 1998, s. 81.

31 Rudberg, "Den tidiga funktionalismen. 1930-40", 1998, s. 82.



ndgra decennier senare.’® Savil i USA som i Sovjet hade det kollektiva boendet
forverkligats i flera former vid 1930-talets borjan.> 1 Sverige byggdes det allra forsta
kollektivhuset 1907-09. Detta var Hemgarden centralksk, beliget pi Ostermalm i
Stockholm. Syftet med detta hus var dock olikt det for byggnaden pi John
Ericssonsgatan; hdr fanns ingen ambition att verka for jimlikhet mellan k&nen utan
organiseringen skedde helt av praktiska skil. Vid denna tid var det ndmligen svirt for
medelklassfamiljer att fa tag pa tjinstefolk, vilket man salunda l8ste genom att dela pé
arbetskraften.**

Den snabba urbaniseringen hade dkat bristen pa bostider och bidrog till stor del till att
gbra bostadsfragorna srskilt centrala for 1930-talets arkitekter. Vinskapen med radi-
kala ckonomer som exempelvis Gunnar Myrdal och Alf Johansson betydde mycket for
Markelius insikt i problemen, liksom det socialdemokratiska partiprogrammets priori-
tering av frigan.”” Vid sidan av Markelius kom Gunnar Myrdals fru Alva att bli en av de
mest drivande bakom idén kring kollektivhuset som boendeform. Hennes starka engage-
mang fér barn- och familjefragor viicktes under en tvddrig vistelse i USA och Genéve.
Efter sin hemkomst 1931 borjade hon tillsammans med Yrkeskvinnors klubb att driva
kollektivhusfrigan och aret direfter publicerades hennes forsta artiklar i #mnet.
Markelius hade redan 1931 tillsammans med sina medfSrfattare i aceeptera, om in
kortfattat, framfort sin idé. I skriften presenterades ett forslag med gemensamma ytor,
barnpassning och matlagning. Forfattarna betonade dock att konceptet krivde vidare-
utveckling. Markelius kom under de nérmast foljande &ren dven att skriva ett flertal
artikfar i dmnet. 1932 sammanstrilade Myrdal och Markelius i ett Sppet mote i
Yrkeskvinnors klubb, dér den senare presenterade kollektivhusfrigans fordelar i saviil
ord som bild. En grupp tillsattes for att driva idén vidare, vilken (forutom Markelius och
Myrdal) utgjordes av Gunnar Myrdal, Ernst och Eva Wigforss, Andrea Andréen-
Svedberg, Célie Brunius, Karin Kock, Kaj Andersson, Joseph Riwkin, Olle Engkvist,
Gotthard Johansson och Gustaf Nasstrom. Flera av dessa personer ingick tillsammans
med Markelius dven i andra radikala sammanslutningar,*®

Kollektivhuset pd John Ericssonsgatan blev det forsta i sitt slag i Sverige att verka for
frimjandet av kvinnors mdjligheter. Nir kollektivhuset stod firdigt 1935 flyttade flera
av tidens radikala och politiskt aktiva personer in. "En avsevérd del av Sveriges radikala
intellektuella skulle stryka med om nigon placerade en bomb i kollektivhuset”,
uttryckte sig en samtida rost — inte utan grund.’” In flyttade bland andra Sven Markelius
tillsammans sin fru Ka (Karin) Markelius, hans tidigare sambo Viola Wahlstedt och

32 Vestbro, 1979, 5. 2-6.

33 Kerstin Wickiman, "Markelius' kollektivhus — &teruppstinden bostadshistoria®, s, 44-48, Form,
3:1990, s. 46.

34 Vestbro, 1979, 5. 2-6.

35 Rudberg, "Sven Markelius — 100 &, 1989, s. 7-8, samt Rudberg, "Den tidiga funktionalismen. 1930-
407, 1998, s. 82.

36 Rudberg, Sven Markelius, arkitekt, 1989, 5, 77-78.

37 Rudberg, ”Sven Markelius — 100 &, 1989, s. 8.
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RFSU:s grundare Elise Ottensen-Jensen. Byggnaden blev ocksd en central samlings-
punkt for politiska mdten.®® Kollektivhuset efterfoljdes av fyra andra i Stockholms-
omridet under ren 1939-43. Restaurangerna drevs inte sillan, liksom den i huset pd
John Ericssonsgatan, pa sjilvkostnadsbasis och barndaghemmen i privat regi. Idag &r de
flesta av dessa serviceanliggningar nedlagda. En av orsakerna uppges vara att ligen-
heterna kommit att bli sd attraktiva att inga nya barnfamiljer kunnat flytta in nér
barnkullarna vuxit upp.”

38 Rudberg, "Sven Markelius — 100 &, 1989, s. 8.
39 Bostadsstyrelsen, 1977, Norstedts Tryckeri, Stockholm 1978, s. 31-32.
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DEN NYA TIDENS BOSTADER

Demokrati

Acceptera den foreligeande verkligheten — endast dérigenom har vi utsikt att behdirska den, att
v pa den for att forindra den och skapa kultur som dr ett smidigt redskap for livet,"

Detta citat aterfinns pa bokomslaget till acceptera och uppmanar inte till acceptans av
samtidens orfittvisor och brister, utan till den demokratiska process och moderna teknik
som under [930-talet viixte fram. Per G. Réberg skriver i Funktionalistiskt genombrott
att den funktionalistiska rorelsen forvisso stod bakom en estetisk revolt, men att den
strickte sig vidare &n sd. Dess ledande anhiingare (bland andra Markelius) utmérkte sig i
tiden genom att vara demonstrativt revolutioniira. Man ville reformera stadsplane-
ringarna, industrialisera bostads- och bohagsproduktionen och skapa en ny, klasslos
kultur som inte bottnade i hierarkiska representationer. Funktionalisterna var realister
och menade att industrialiseringen och demokratiseringsprocessen innebar en omviil-
vande upplevelse som kriivde en modern mentalitet och en modern miljs.*!

De sociala kraven inom i synnerhet bostadspolitiken hade under slutet av 1920-talet
skiirpts. 1932 skrev Markelius att det demokratiska samhille som vixt fram krivde en
likvirdigt demokratisk uppmérksamhet mellan de ligre och $vre samhillsklassernas
figor, vilket han ansag att en kollektiv boendeform kunde bidra tiil. [...] varje
samhillsnyttig medborgare oberoende av formdgenhetsvillkor bér kunna disponera dver
en for sig passande och limplig bostad”, var ett av delmalen till det ideala samhille han
efterstrivade.”

Familj

En tydlig tendens i det tidiga 1930-talets bostadsdebatt iir en foriindrad syn pa familjen.
Enligt folkbokftringen var 25,1 procent av alla gifta kvinnor fSrvirvsarbetande &r
1930." Detta borjade allt mera att betraktas som ett alternativ till den tidigare s sjilv-
klara rollen som enbart hemmafru, dven om detta alltjimt ansdgs bidra till radikala
familjeforhallanden. I acceprera slds 1931 fast att:

Vi lever pé dvergingen till ett nytt stadivm. Det kiinnetecknas av tre faktorer, herravildet Gver
prokreationen, d. v. s. barnbegriinsning, som fdrsta faktor, i f3ljd dédrav Skning av barnens
viirde, och slutligen ocksd som foljd av forsta faktorn, d, v. s. friheten frin stindigt moderskap,
mdjligheten for hustrun att sjilv fortjiina sitt bréd, att befrias frin nddvindigheten av mannens
skydd mot betalning av att utréitta rutingéromalen i hemmet. Det #r klart att [...] en helt ny
familjetyp dédrfor med storsta sannolikhet kommer att utvecklas med forsvinnande rutinarbete
och med barnuppfostran utford av annan in modern.™

40 Asplund, Gahn, m. fl,, 1931, se omslag.
41 Réberg, 1970, s. 12,

42 Markelius, 1932, s. 54.

43 Markelius, 1935, s. 101

44 Asplund, Gahn, m. fl,, 1931, s, 44,
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Aret ddrefter, 1932, publicerades Alva Myrdals artikel *Kollektiv bostadsform” i
tidskriften Ziden. Hidr skriver hon att det samtida samhillet var forbi det tidigare
“bonde- och hantverksstadiet”, dir familjen kunde riknas som bade en producerande
och konsumerande hushéllsenhet, Genom moderna verktyg och hjdlpmedel i kombina-
tion med en samhiillsévergripande arbets- och produktionsfdrdelning blev husmoderns
nytta alltmer illusorisk. Kvinnan borjade vid denna tid i stérre utstriickning att r6ra sig
ut i det industrialiserade arbetslivet. En annan bidragande faktor till detta var landets
nedatgdende nativitet. Myrdal ansig att bostdderna inte anpassats till familjens fSréind-
rade sociala situation och att hemmet foljaktligen inte lingre kunde anses vara en
limplig livsmilj6é for barnen. Dessa aspekter, menade hon, utgjorde upprinnelsen titl en
betydande konflikt som kriivde en losning.*

[ Form, Svenska slojdforeningens tidskrift, uttryckte Markelius r 1935 sina tankar
kring vad uppkomsten av “den nya familjetypen” borde ha inneburit f6r boendefrigan:

Den nya familjetypen, som icke lingre kan betraktas som ndgon undantagsforeteelse, innebir
ett utjiimnande av denna motséitning och en jimnare férdelning av likartade arbetsuppgifter, av
fsrméner och ansvar, Den mest framtriidande utvecklingstendensen betingas hir av kravet pa
en allt stérre forenkling och en allt lingre ghende rationalisering av hushdllsarbetet. [...]
Endast genom langt radikalare dtgiirder, genom en grundlig omgestaltning av hela
bostadsformen kan man Astadkomma en anpassning till den livsforing, som den nya
familjetypen presenterar.*

Markelius ansig att det var sjélvkiart att en (instgdrande kvinna i tillagg till det dagliga
forviirvsarbetet inte kunde belastas med bade hushall och barn, och efterfragade dérfor
en drastisk fordndring med en klart strukturerad arbetsférdelning. 1 likhet med Myrdal
fann han att den kollektiva bostadsformen var den enda l8sningen pd samhills-
problemen, inklusive eventuella sociala bekymmer inom familjen.”” Myrdal papekade
dock att det, bara for att héja framtor allt barnens och kvinnornas levnadsstandard, inte
var fraga om att bygga lyxhus, Kollektivhusen skulle skapas med syfiet att goéra
levnadskostnaderna ldgre och for att undevldtta det dagliga livets géromaél. Endast de
sysslor som tjinade ett syfte att kollektivisera — och ur en ekonomisk synvinkel visar sig
vara sjilvbirande — skulle man dverviiga att genomfora,

Samtida roster om att kvinnans tilltriide till arbetsmarknaden skulle ha varit moraliskt
forkastligt besvarades av Myrdal med en fingervisning mot den réstridtt som beviljats
alla — inkluderat samhillets fattiga, vars roll tidigave i historien varit att &dmjukt tjdna
andra.® Aven Markelius stillde sig pa samma linje och besvarade argument som
“naturlig arbetsférdelning” och “kvinnorna stjil de jobb som finns” med en hénvisning

45 Myrdal, 1932, 5, 601-602.
46 Markelius, 1935, 5. 101,
47 Markelius, 1935, s, 101,
48 Myrdal, 1932, s, 603-607.
49 Myrdal, 1932, s. 601-606.
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till samhallets bristande organisation och planmissighet. Att kvinnorna tog del i arbets-
livet bidrog snarare till 6kade resurser dn nagot motsatt, hiivdade han.”

Hem

Forfattarna till accepfera pastod, liksom Myrdal, att tillvaron vid 1930-talets borjan var
under fordndring. De ansdg dock att dven hemmets funktion héll pa att omvirderas.
Med anledning av det Skade utbudet av sociala mdtesplatser sisom restauranger,
stadshus och foreningslokaler forlades séllskapslivet ofta utanfér hemmet. Féljaktligen
frigjordes det firdn stindsmaissig representation till fsrmén for det dagliga livet och vad
som rymdes déri: vila, familjeumginge och egenintressen, Detta moderna siitt att for-
fusta och vila sig gav stora konsekvenser pd arkitekturen, hivdade forfattarna. Om man
bortsag fran de helt nya arkitektoniska uppgitter som uppkommit — hér kan idrotts-
anldggningar och biografer ses som goda exempel — fann man att helt nya funktioner i
hemmet skapades med anledning av den nya tidens fordndringar, Minniskan hade
utrustats med en hel del teknisk apparatur som atféljts av bekvimligheter, men resulte-
rade inte automatiskt i organisation och rymlighet. Som en sjdlvklar del i vtvecklingen
méste fven sjilva byggnaden fndra karaktir, ansdg man.>!

Under foridndring var fven hushallsarbetet vid 1930-talets bdiyjan. Husmoderns tre
arbetsomriden matlagning, klddsémnad och -vard samt stddning hade inte Idngre
samma centrala plats i vardagen som tidigare. Maskiner underlittade arbetet och varor
koptes i allt hogre grad industriellt producerade. For en familj av arbetarklass boende i
Stockholm var det av stirsta vikt att bostadens ytor var ytterst viilplanerade, trots att
hushallsarbetet kraftigt forenklats. Trettiotalet kvadratmeter skulle ofta uppfylla tre
syften: bereda plats for husligt arbete, samla familjen till méltiderna och till samvaro,
samt erbjuda mgjligheter till vilo- och sovplatser. Med anledning av det forindrade
séttet att leva borjade den #ldre bostaden med tvé eller tre ungefiir likvirdiga utrymmen
— koket och ett eller tva rum — alltmer att fringgs.™

Pa hall fanns det etablerade “fintummet” fortfarande kvar, men forfattarna till acceptera
skriver att det vid denna tid alltmer hade borjat utvecklas mot funktionen av dagens
moderna vardagsrum. Traditionellt sett fungerade denna yta som en representativ salong
att ta emot géster i. Den mera okonventionella generationen viinde sig mot forséken att
paskina ett vilstand eller en social rangordning som inte existerade. I stiillet blev en
relativt rymlig séllskapsyta idealet. Asplund, Gahn och Markelius med flera skriver att
man efterstriivade ett ljust och bekvimt rum att trivas i som samtidigt stod i god kom-
munikation med kéket. Det skulle ocksé vara flexibelt i sin méblering, sa att ytterligare
sittplatser med litthet kunde stéllas ut, samt ha plats for bokhylla, férvaringsmébel och
matplats om inte denna rymdes i koket. Idealiskt var, pdpekas i manifestet, en avskild

50 Sven Markelius, "Kollektivhuset; Eit centralt samhillsproblem?, s. 53-04, Arkitektur aoch samhdille,
1932, 5. 55.

51 Asplund, Galin, m. fl,, 1931, s. 33-46.

52 Asplund, Gahn, m. fl., 1931, s. 41-43, 58-62.
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sovplats for varje familjemedlem. I barnrika familjer kunde det dock vara nédvéndigt att
nyttja vardagsrummet dven som sovplats for en eller tva personer.,”

Barnuppfostran

Barnens vilmaende var en viktig faktor i samhillet under det tidiga 1930-talet. Alva
Myrdal skrev i artikeln "Kollektiv bostadsform™ att barnen riskerade att bli lidande i den
samtida samhillsutvecklingen med sjunkande nativitet och arbetande mdédrar. Den
tidigare stora, hirt arbetande familjen, med en for barnen méangfacetterad social miljo
och naturlig inkludering i arbetslivet, borjade att forpassas till historien. 1930-talets
familjeliv erbjod en undermalig social miljé for vixande minniskor, ansdg Myrdal.
Losningen for detta problem formulerade hon i orden organisation, samarbete och
rationalisering. Barnens vilstind var en visentlig del i debatten:

Ett stadshus, dir man i 20 smé kok Sver och bredvid varandra lagar kéttbullar, och dér manga
sma barnkamrar (for att inte tala om in sfmre arrangemang for barnens tillvaro) hysa varsin
tynande och instdngd minniskotelning — ropar det inte efter en planméssigare organisation, en
organisation i kollektivismens tecken?**

Vid 1930-talets bérjan ansag man att ett jagmndrigt kamratskap for barnen var visentlig,
men att det inte var alla familjer som kunde tillgodose detta. Vad den koliektiva
boendeformen skulle erbjuda var en god barnuppfostran genom en gemensam barn-
omsorg med villutbildad personal. Dir skulle kraven pd god pedagogik och socialisering
vara hogt stillda. Genom en rationalisering av hushallsarbetet skulle man kunna ge
barnen en drégligare tillvaro med ett tkat socialt samspel. Detta skulle dven pé sikt
kunna frimja nativiteten, hivdade Myrdal, genom att man sékrade barnens uppfostran
och vilméaende. Hon papekade emellertid i sin artikel att inte varje familj ropade efter
kollektiva rationaliseringsatgirder, utan att det frimst var de vars husmor forvirvs-
arbetade.

Individualism

Myrdal forklarade termen “kollektivhus™ i sin artikel som publicerades i Ziden 1932.
Trots att det skulle ha varit rationellt att planera varje centimeter av en bostad efter
minniskans fysiska behov, exempelvis ett definierat minimikrav for skrivutrymme,
ansag hon att minniskans énskan till avskildhet var stérre. De funktioner som var av
“individuell art” tillskrevs dérfor ytorna i kollektivhusets 57 ldgenheter. De sysslor och
uppgifter som beddmdes allmingiltiga och som utan problem kunde utféras i grupp,
forlades till de kollektiva utrymmena.”® Kollektivhuset mgjliggjorde saledes att hem-
mets primira funktion blev att erbjuda de inncboende en plats for fugn och vila.*® For
att understddja kédnslan av ett eget hem sdg Myrdal det som en sjilvklarhet att den
enskilda hyresgisten sjilv skulle fa mdblera sin ligenhet, ndgot som inte sillan var

53 Asphlund, Gahn, m. fl., 1931, 5. 61-62.
54 Myrdal, 1932, s. 602,

55 Myrdal, 1932, s. 604,

56 Asplund, Gahn, m. fl., 1931, 5. 74
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férbjudet i liknande hus i exempelvis det samtida USA. Myrdal var noga med att pipeka
att det bakom den praktiskt orienterade kollektivhusidén dven fanns ideologiska
visioner. Denna boendeform skulle ge uttryck for en till viss del ny idealbildning bakom
slagord sdsom “social uppfostran” och *gemensam organisation” — niimligen tron pé ett
* konstruktivt samarbete. Med denna tanke vinde Myrdal sig &ven mot den Sverdrivna
individualism, som hon ansig att den tidigare borgerliga regeringen skapat.”

Modernitet

Férfattarna till acceptera manade, i enighet ined manga andra av tidens radikaler, till en
framatanda. Detta bade vad giller samhillets traditioner och hemmets funktioner, De
var moderna i sina tankesitt och uppmuntrade tidens striivan mot det nya. I skriften hév-
das att de borgerliga grdarna med tilthtrande normer hérde till det forflutna, Forvisso
kunde man beundra dess kultur, menar de, men i ett modernt samhélle borde man aldrig
rekonstruera den eller ldna dess drag. Nir det giller den samtida bohagstillverkningen
strivade man mot ett “modernt bohag av god kvalitet, material och utférande, diir
dndamalsenligheten dr ett mal, ddr formgivningen gradvis och halvt omedvetet utveck-
las mot de rena nyttighetsforemalens nykterhet och saklighet.”*® Fokus lig pa hemmets
funktionsduglighet déir bostadens form skulle méjliggéra en hig effektivitet, ge en god
valuta {6r de pengar man investerade i den samt anpassas efter det liv den skulle tjina.
Som ytterligare ett radikalt steg mot nya bostadsformer, inte bara ur en estetisk syn-
vinkel, bérjade forfattarna dven att skymta familjehotellet som ett alternativ till den
hyrda vaningen och det egna hemmet —~ boendeformer som ofta var alitfér dyra for
arbetarklassen.’

57 Myrdal, 1932, s, 603-607,
58 Asplund, Gahn, m. fl,, 1931, s. 4344,
59 Asplund, Gaha, m. fl,, 1931, 5. 45-58.
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FUNKTIONALISTISK ESTETIK

I stkandet efter en funktionalistisk estetik &r det viktigt att komma ihag att rorelsens
framsta aktdrer inte betraktade den som en s#, utan snarare som en arbetsmetod. De tva
viktigaste aspekterna for ett byggande var studier av husets funktion och inre organi-
sation, och att rationellt tillgodose cfterfiagade aspekter.® 1 en recension av Paris-
utstdllningen 1925 uppmirksammar och féresprikar Uno Ahrén sin samtids form-
utveckling:

Ett nytt slags skinhetsmedvetande haller pa att utbildas. Eller i varje fail en renodling av en
viss syn pd tingen som forut forfunnits diffus. Sjdlva det funktionetla hiller p& att i ett
estetiskt egenviirde. Det #r det betydelsefulla draget i modern formkénsla. Den har sin
tillriickliga glidje i formen just sdsom arbetande. Den njuter icke hisskranens teckning i och for
sig sedd som rent formeli kvalitet. Utseendet framstir snarare som den blotta yttre aspekten av
sjilva arbetet, den rationetla tekniken, den féruftiga ekonomin. Det dr i varje fall det priméra.
Den form som verkar logiskt betingad av sitt dndamél erfares sasom firdig, den beh&ver ingen
vidare behandling i forskanande avsikt.®’

Detta citat dr karaktiristiskt for funktionalismens estetiska striivanden — eller snarare
icke-estetiska sadana — didr formen blev ett resultat av funktionen.

Modernitet

I detta kapitel, som behandlar funktionalismens stilistiska drag, syftar rubriken till det
tidiga 1930-talets sokande efter en ny estetik — moderna former utan lanade element
fran tidigare epoker. 1 acceptera formuleras just denna strdvan: “Det dr ett intresse och
en glidje att bejaka nutidens fran andra tider skilda drag och att utan fruktan lata nya
formférestillningar uppsta”.®* Den arkitektoniska utvecklingen pekade alltmer mot ett
formsprak priglat av rationalitet, renhet och av den rena nyttofunktionen. Nidr modern
arkitektur beklds i historiska attribut leder detta till sdvil estetiskt 1agt stdende resultat
som forkastlig moral och falsk miljd, menade forfattarna.%® Vidare kan man lisa att den
vurm for antikviteter, som i en del hem var rddande, enbart var en imiterande anda i
syfte att skapa en historisk ton i “kultiverade” hem. Lanade former som dessa
betraktades som forlegade och falska, och saledes ansdg man att de borde bytas ut mot
samtidens estetik.®’ Aven utsmyckningar betraktades som forkastliga i den funktiona-
listiska andan, dér man i stéllet ville lyfta fram funktionella aspekter av byggandet och
dess inredning. En balkong kunde dirfor betraktas som skén med anledning av dess
funktionsanpassade detaljer.®

60 Eva Rudberg, Steckholmsutstillningen 1930: Modernisimens genombrott | svensk arkitektur,
Stockholmia Férlag, Stockholm 1999, s, 27.

61 Uno Ahrén, ”Brytningar”, s. 7-36, Moderna strémningar inom Europas konstindustri, Gregor Paulsson
(ved.), Svenska sl8jdféreningens arsbok 19285, s. 9.

62 Asplund, Gahn, m. fl,, 1931, s. 14,

63 Réiberg, 1970, s, 56.

64 Asplund, Gahn, m. 1., 1931, 5. 43-44.

65 Rudberg, ”Den tidiga funktionalismen, 1930-407, 1998, 5. 84.
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Funktion

Ahréns vision om en sakligare formgivning rorde fSrst och frimst teknikprodukterna,
dven om han papekade att den redan gjort nedslag i heminteridrer, sdsom i badrum. Dér
hade den dekorerade formen pa manga hall fatt ge vika f6r den logiska och hygieniska.
Ahrén ansag att det var av storsta vikt att hushallets samtliga interidrer uppfattades som
apparater och inte som “konstverk™:

Hur kan man di forlita en stol att den gir ont i ryggen pa samma ging man foraktar en
vattenledning som Eicker eller en hiss som fastnat mellanviningarna! For att den dr vacker...
Hur vél om den aldrig hade tvekat mellan viljan att bli stol och viljan att bli ett fantasifullt
konstverk!®

Detta nya sitt att formge ting — att lita logiken styra formen — hivdade Ahrén var
representativt for de féréndringar som genomgripande skedde i samhillet. 1 en vérld
praglad av rorelse, arbete och férdndring hade livsdskadningen gdtt frdn statisk till
dynamisk. Han pépekade dock att en sant funktionell formgivning inte var detsamma
som att nedvéirdera det puristiska till en princip, en modern anda. Enkelheten skulle inte
vara ett sdtt att formge utan snarare ett sjilvklart resultat. Ritt tolkad blev funktiona-
lismen ett uttryck for féremdlets duglighet och dndamadlsenlighet. Att just denna stil
skulle vara den forsta i form- och arkitekturhistorien att sdtta ett sjdlvklart samband
mellan form och innehal 4r forstés betingt att tro, anser Rﬁberg.(ﬂ Men efter 1800-talet,
med ett formsprék priiglat av stileklekticism, framstod funktionalisimens brytningar med
dldre stilar som nagot nytt och befriande.

Gregor Paulsson, konsthistoriker och tillika en av furfattarna till acceptera, var av
uppfattningen att den arkitektoniska formgivningen maste utga frdn och betona kon-
struktionen, Alla tidigare stilar utvecklade sina egna konstruktionsprinciper och detta
var den moderna arkitekturens chans att na en vérdig stil. Viktigt var emellertid att den
redovisande metoden inte resulterade i forvirring, utan arkitekten skulle strdva efter att
géra byggnaden askadligt klar. Paulssons medférfattare Gotthard Johansson fokuserade
till stor del pa konstruktionernas material och ansig att dessa i sig sjélva var lika viktiga
som anpassningen till funktioner. Tillgdngen till jdrn, glas och betong var visentliga
delar i den nya tidens arkitektur, Johansson kallar dessa material for “tidens sprik”.5®

Ljus

Fénster och ljusinslipp var en nyckelfaktor i det funktionalistiska byggandet. I
acceptera skrev forfattarna att den moderna ménniskan inte var rddd for yttervériden
och dérfor inte gdmde sig bakom véggar eller tyger. En annan stréivan var att landskapet
utanfor skulle samverka med byggnadens interidr. Genom entresoler, som visades upp
pa Stockholmsutstéllningen 1930, vann man béde ljus och rymd.®

66 Réberg, 1970, s. 48.

67 Raberg, 1970, 5, 49-57,

68 Réberg, 1970, 5. 49-57.

69 Asplund, Gahn, m. fl,, 1931, s. 64-71.
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KOLLEKTIVHUSET PA JOHN ERICSSONSGATAN

Som redan niimnts i uppsatsen bakgrundskapitlet var kollektivhusidén inte ny pa 1930-
talet, dven om den da ater flammade upp med férnyad kraft. Tidigare hade boende-
formen frdmst varit riktad mot en vilbirgad ver- och medelklass, men nu bdrjade
arbetarrrelsen att gora fragan till sin. Historiskt sett hade man ofta bott kollektivt av
sociala eller ekonomiska skil, men mdjligheten till en kollektiv service var helt ny,”

Ligenheter stiills ut

Standard 1934 for bostad och bohag

Ar 1934 anordnades utstillningen Standard 1934 for bostad och bohag pa Liljevalchs i
Stockholm dir Svenska slgjdféreningen visade upp de senaste formerna inom bostider
och inredning. Detta forum gav de drivande bakom kollektivhusprojektet en god chans
att marknadsféra byggnadens bostadsritter. T utstiillningslokalerna byggde man upp och
inredde en ligenhet i full skala och kunde pé ett illustrerande s#it presentera idéerna
bakom kollektivhuset. Utstillningsviggens huvudrubrik 16d: ”Individuell kultur genom
kolliektiv teknik”. Intresset {6r bostadsvitterna hade dittills varit svalt, vilket denna
utstéllning visade sig kunna &ndra pa."t

Alla besdkare var emellertid inte imponerade av ldgenheterna. Annastina Alkman ut-
tryckte sin kritik till utstillningens innehall i en artikel publicerad i tidskriften Boet
1934, Markelius bidrag beskriver hon som ett dnskehem, ett s. k., “lyxdockskép”, sna-
rare 4n en ldgenhet som kan beskrivas med ordet “standard”. Vidare framfér hon att hon
inte stddjer tanken pd den gemensamma boendeformen: “Sina torsdagsdrter vill man
helst koka sjilv, bleve de dn tio ganger sa billiga om hela huset kokade dem gemen-

samt.”’?

Hem i kollektivhus

I samband med invigningen av kollektivhuset pa John Ericssonsgatan anordnadc
Markelius i samarbete med Svenska slojdféreningen en utstillning av byggnadens forsta
bostadsvaning. Tidigt bestimde man sig for att lata ”individualism” och “personlighet”
vara tvd ledord i utformningen av presentationen. Vid Stockholmsutstéllningen 1930,
som bekant haft en liknande karaktir, angav man de tilltinkta hyresgésternas storlek,
sammansattning och inkomst. I Hem i kollektivhus ville man ta detta ett steg ldngre. For
var och en av de atta utstiillda ligenheterna preciserades en tinkt malgrupp med fiktiva
peisoner. Ménniskor hyrdes in for att posera i “naturliga” vardagspositioner i var och en
av ligenheterna och Gustaf Nisstrom forfattade en kort novell om invinarna. Denna
persontiga utstillningsform hade tva bakomliggande orsaker; att komma fran det utstall-

70 Vestbro, 1979, s, 2-6.

71 Wisth, 1992, 5. 37.

72 Alkman, Annastina: *Standard 1934 — for bostad och bohag”, s. 151-159. Boet: Mdanadsskrift for
Hembkulinr Hantverk och Konstindustri, 1934, s, 154,
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ningsiméssiga, samt att visa pd individualiteten i det kollektiva boendet. Vid Lisning av
katalogen framtrdder en konkret bild av Markelius och Myrdals striivan efter indivi-
duellt anpassade bostdder. Inredningen av utstillningens atta ldgenheter presenteras
detaljerat utifrdn hyresgiisternas tinkta yrken, familjeforhdllanden och levnadsvanor.
Nummer 6 inreddes for det fiktiva paret Erik och Lisbet Widgren. Hiir exemplifieras
tidens strdvan efter flexibla bostéider, ddr utrymmena enkelt kunde anpassas efter var-
dagens skiftande behov:

Nir makarna anmodade arkitekt Elias Svedberg i inredningsfirman Martin att skapa en idealisk
inreduingsmiljs &t dem, voro de allisi angeligna att framhiiva det behagliga familjeumginget
sdsom en huvudfaktor vid mobleringen. Foljaktligen lades stor vikt pa sillskapslivets
agremanger, En ldng vinkelsoffa, klidd med lindgrént ylletyg, erbjuder grupperingsméjligheter
for spelpartier och konversationsging. Nir fru Widgren efter supén i matvrin vid spisen far det
infallet att improvisera ett s.k. kavajskutt, réjer man Litt och Iustigt undan moblerna ute pé
golvet och hemfaller obehindrat 4t de rytmiska lockelserna i en hot jazz.”

Ligenhet nummer 4 inreddes for att passa
en familj med tva barn. Har har man fo-
kuserat pd att avvara en vil upplyst yta for
lekar, ddr barnen kan roa sig efter att de
har blivit himtade fran kollektivhusets
barnavdelning. Detta utrymme valde man
att ligga melfan matbordet och foréldrar-
nas bokhylla vid ena sidoviggen. Ytorna
var ytterst begrinsade. Det funktionalis-
tiska, rationella tinkandet kring att reserv-
era olika delar av hemmet for specifika
dndamal under en avgrénsad tid av dygnet
framtrider tydligt.

THustration 1: Herr och fiu Johnson med sina
tva barn i ldgenhet 4.

Familjehotellet

Myrdal och Markelius hade under 1930-talets forsta ar skissat pa tva stora kollektivhus i
Alvik 1 Stockholm, bada storre projekt &in det som forverkligades pa John
Ericssonsgatan, men stédet frin kommunalt hall uteblev.™ I stillet uppforde man pa
privat viig byggnaden pa John Ericssonsgatan. Efter att ha samlat in en ldng lista pa
intresserade tilldelades projektet av Stockholms stad en liten tomt i kvarteret
Fagelbarstriidet.” Kollektivhuset kom att rymma 57 ldgenheter, storleksmissigt frin ett
till fyra rum, samtliga {or sin samtid modernt utrustade.

73 Nisstrom, "Hem i kollektivhus”, 1935, 5. 118.

74 Ingrid Sillén och Elsa Grip, Gemenskap och samarbete: Aft bygga upp och bo | kollekiivims, SABO
Farlag, Stockholm 2007, s. 81.

75 Markelius, 1935, 5. 101-102,
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Restaurang och matservice

[ bottenvaningen var barnavdelningen beliigen. Dir fanns #ven husets restaurang med
plats for 35 sittande giister samt ett centralkdk med tillhérande mathissar.”® Denna
funktion gav hyresgisterna mojlighet att vilja mellan ett mera socialt alternativ — att &ta
i den for allminheten Oppna restaurangen — eller att bestéilla upp mat till sin egen
ldgenhet. Genom att hélla restaurangen Sppen fven for utomstaende giister kunde man
utesluta maltidsabonnemang, vilket gav den boende méjligheten att sjidlva anpassa sitt
matkonto. Om man som hyresgést ville tillaga sin egen mat var i stort sett varje ldgenhet
utrustad med en kokvra med bland annat rinnande varmt och kallt vatten, gasspis och
kylskip.”” Man ansig att ett fullt kok kunde avvaras cftersom “den nya tidens”
matberedning vida forenklats. Dessutom héivdades att de minimala ytorna frimjade en
effektiv ventilation.”

u@m BEE
B )

ustration 1: Kollektivhusets enlré];!.an...Si.m'orh.a. avser: 1. Eﬁtré; 2. Utan uppgift; 3. Killartrappa;
4, Entréhall; 5, 6, Butik; 7-12, Barnavdelning; 13, Centralktk; 14, Korridor; 15, Mathissar;
16. Matsal; 17. Kokvra; 18. Personhiss.

Barnavdelning
I kollektivhuset fanns ett gemensamt utrymme dir {Grildrar kunde 1dmna sina barn for

76 Markelius, 1935, s. 102, samt Socialdepartementet, Kollektivhus: Bostadskollektiva kommitténs
betinkande IT, SOU 1954:2, Vikior Pettersons bokindustri aktiebolag, Stockholm 1954, s, 19,

77 Markelius, 1935, 5. 102.

78 Rudberg, Sven Markelius, arkitekt, 1989, 5. 63,
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uppsyn av utbildad personal, ddribland ”d:r Afhild Tamm, den kiinda barnpsykologen,
och [...] en specialutbildad pedagog, fréken Greta Lundberg”.” Om behov uppstod,
exempelvis om kvinnan i familjen var kvills- eller nattarbetande, fanns det Hven
mdjlighet att limna barnen fér omsorg under natten.® Just denna aspekt blev mycket
omdebatterad. Annastina Alkman skriver 1934 i Boer: "Har folk verkligen riitt att bilda
familj och utlimna sina barn och sina magar till fridmmande omvardnad?”® Markelius
replikerar att barnavdelningen bor betraktas som en resurs snarare dn en negativ instans
som skiljer forildrarna fran deras barn. Att Iimna dem i barnomsorgen dver natten
skulle ses som godtyckligt for att majliggdra att alla parters intressen #r i fokus, Dir
skulle barnen kunna undfly *grammofonmusik och skrivinaskinsslammer, medan luften
tjocknar av tobaksrdk™.® Det gick dven att liisa in en annan striivan i denna barnservice;
att minska trangboddheten. Genom barnavdelningens relativt stora och luftiga lokaler
méjliggjorde man ett viisentligt mycket storre lekutrymme én i respektive ligenhet. I de
fall dér ekonomiska forutsittningar tvingade familjen att bo tringt kunde Svernattningar
"medftra ojamborligt mycket stdrre trevnad och sundhet 4n vad en 6verbefolkad bostad

tillsammans med vuxna ménniskor kan erbjuda”.®

Barnavdelningen betraktades av de drivande bakom projektet som en av det kollektiva
boendets allra viktigaste serviceanordningar. [ priset av en krona om dagen per barn
(med en tilliggsavgift vid Gvernattning) ingick, som Markelius uttryckte det, en
“fullstindig vard” innefattande bland annat mat och tviitt. T hiindelse av att nagot barn
: i '”illi‘ """ ; tillfilligt insjuknade fanns ett isoleringsrum att
tillgd ett vaningsplan upp. Hér avsattes dven ett
rum for sémn samt ldsarbete for barn i skolélder.
For att &stadkomma en n#rhet till utomhus-
miljder planlades utgdngar direkt frdn barn-
avdelningen till savdl gatan som Kkvarterets
planterade tridgard.® Lingst upp i huset ater-
finns #dven en takterrass dit sdvil barn som
vuxna kunde dka hiss for att njuta av vackert
viider. Vaningen forsags ocksd med en sandhég,
plaskdamm, gymnastikartiklar samt en frilufts-
dusch. De tre forstndmnda édterfanns dven inom-
hus i barnavdelningen for att uppmuntra till
rérelse och aktiviteter.®’

iustration 3: Takterrassens plaskdamm.

Det fanns en vision om att barnen varje dag skulle komma i kontakt med de fyra ele-

79 Nisstrom, "Hem i kolektivhus”, 1935, s, 125.
80 Markelius, 1935, s, 103.

81 Alkman, 1934, s. 154,

82 Markelius, 1932, s. 61.

83 Markelius, 1935, s. 103,

84 Markelius, 1935, s, 103, 124-125,

85 Nisstrom, "Hem i kollektivhus”, 1935, s. 124,
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menten jord, luft, vatten och eld. Luften nidde man genom daglig lek i tiidgdrden i
husets bakgard. 1T det stora lekrummet i barnavdelningen aterfanns en plaskdamm och en
sandldda, bada nedsénkta i golvet. Hir fanns dven ett akvarium. Elementet eld tillgodo-
spgs genom den Sppna spisen langs en av rummets langsidor.®

Gustaf Nésstrom sammanfattar syftet med barnavdelningen:

Det fir meningen att kollektivhusets barn skola leva ett muntert liv, kénna sig fria och morska
men samtidigt ldra sig ta hinsyn till varandra och bli riktiga smi medborgare, medan pappa
och mamma skéta sitt jobb var och en i sin stad.¥’

Med andra ord handlade kollektivhusidén i detta fall, fGrutom att mojliggdra for
kvinnan att forvirvsarbeta, om att skapa goda uppvixtmiljder fér barnen. Barnavdel-
ningen blev en naturlig del av hemmamiljén mycket tack vare att den fanns i huset.

Hushallshjdlp

Genom mdjligheten att i hjélp med alit hushéllsarbete, innefattande bland annat tvitt,
stidning och klidvérd, kunde husmoderns roll som hemmaarbetande frigbras. 1 det
aktuella kollektivbuset fanns inget tvang att utnyttja denna service, utan varje famil]
kunde sjdlv ta stidllning till hur stor del av hushallskassan som kunde avvaras till férman
for denna extrf:wagans.83

86 Wisth, 1992, s. 40.
87 Nisstrim, "Hem i kollektivhus®”, 1935, 5. 124-125.
88 Markelius, 1935, s. 103.
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KOLLEKTIVHUSETS ESTETIK

Fasad
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Tlusteation 2: Fasaden sedd fidn Noir Illustration 3: Fasaden sedd frAn bakgfrden,

Milarstrand.

Kollektivhuset pa John Ericssonsgatan utmirker sig i kvarteret Fagelbarstradet med sina
slidta och odekorerade putsfasader i en varm, aprikosfargad nyans. Huset har en vl av-
viigd vinkling mot ljuset i séder och den sjoutsikt som Norr Milarstrand erbjuder. Frén i
stort sett varje ldgenhet samt frén takterrassen kan man se Riddarfjirden.

Takterrass

THustration 7: Ventilation.

Riddarfjérden.
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Husets dversta vaningar markeras genom lingsgdende altaner, vilka tydligt skiljer sig
fran de fem nedre vaningarnas balkonger. Takterrassen var under 1930-talet en gemen-
sam yta och ryinde, som tidigare ndmnts, en plaskdamm avsedd for barnavdelningen.
Fran taket fick man en god utsikt dver Riddarfjdrden, husets bakgard samt omgivande
gator. Barnen skyddades fran den hoga hdjden genom en markisvav fast vid en jédrn-
stillning.® Som framgér i illustration 6 exemplifierar hisstrummans yttre en form-
givning som fokuserar pa det &ndamalsenliga. Ytorna &r avskalade och saknar ornamen-
tering, Byggnadselementets bredd och hojd har anpassats efter dess funktioner: att
rymma ett maskineri samt en hisskorg for transport av ménniskor och potentiellt dven
av gods. P4 dess frémre del finns en kldtteranordning med en skyddande radie for de
reparatdrer som eventuellt kan behgva tilltrdde till luckan som &terfinns i byggnads-
kroppens &vre skikt. Aven i illustration 7 syns en liknande formgivning. Denna visar ett
av husets ventilationselement, dit man far dtkomst genom en jérnkonstruktion av en
tydligt redovisande karaktér,

Balkonger

Husets balkonger utgbrs av tvd hu-
vudtyper och ir placerade mot gatan
eller mot innergarden. Savidl form
och material — slat plat, nat, ricken
och specialanpassade blomlador —
som placering gér att de utmérker
sig bland gingse mall. Fran Norr
Milarstrand finner betraktaren om
sommaren en fasad dédr blommorna
ger ett frodigt intryck. De bakom-
: liggande fonstren Gppnar upp bygg-
Tllustration 11: Markelius ritningar for nadens putsytor genom sina ljus-
Lalkongerna mot gatan. "
reflekterande egenskaper. Fénstren

89 Wisth, 1992, 5. 38.
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har hér placerats i vinkel, vilket i interiéren skiinker en ¢kad kénsla av rymd samtidigt
som en havsutsikt mojliggérs. Mot Kungsholmen visar fasaden i stiillet upp sléta,
putsade ytor utan fonster. Pa husets baksida har balkongerna formgivits som utstickande
skivor. Markelius planerade balkongerna med stor omsorg, dir specialanpassade
blomlddor fistes med synliga skruvar direkt i pliten. De inneboende kunde dérefter
plantera sina vixter direkt i ladorna, utan att nyttja nagon sorts emballage. Balkongernas
ndtmonster dstadkommer en dppenhet i fasaden. Dess transparens gor att fonstren blir
synliga frdn gatan, samtidigt som utsikten fran ligenheterna breddas. Detta, i
kombination med arkitektens frimjande av en lummig fasad, suddar — i en
funktionalistisk anda — ut grinsen mellan interiér och exteridr, samt manifesterar att den
moderna ménniskan inte rdds sin omvérld.

Entréer

i 4 iy {llustration 13: Bottenvéningen sedd fran bakgfrden,
Under 1930-talet 1ag den pa samma stille.

Bakom de tre fonster som syns i illustration 12 huserades under 1930-talet kollektiv-
husets barnavdelning. Idag bedrivs hir en forskola Sppen dven for barn som inte bor i
det aktuella huset. En stor del av bottenvaningens fasad mot gatan, inklusive dérren in
till barnavdelningen, har klitts med glas. Viidringsluckor ovanfor entré och fonster
sldpper in ytterligare dagsljus. Bottenvaningen har dven mot bakgarden fdrsetts med
stora glaspartier, vilka forsag barnavdelningen med rikliga mangder ljus.

Interidr

Trapphus
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Firgen i husets huvudentré har aterstillts till ursprungligt skick i en ljusreflekterande,
varmt gul ton. Lystern dterspeglar rummets strama arkitektoniska drag. Viggarna har
limnats kala bortsett frin en ldgenhetstavla och radiatorerna med tillhérande rér och
ledningar har placerats utan att g&minas undan. Den bérande rundpelaren star mitt i
rummet och saknar helt dekorativa element. Hiustrationerna 14 och 15 visar att dess
nedre del har mélats i en [just grd nyans, vilken dr i hijd med de stenplattor som runt om
i entrén kléttrar en bit upp pé viggen. I golvet strax nedanfdr trappavsatsen finns en
nedsinkning — ett effektivt sitt att halla dérrmattan pé plats,

Stora glasytor i vinkel gor att stora delar av rummets viiggar upplevs som transparenta
och slidpper under soltimmar in rikliga méingder ljus. Fénsterbridorna som tillverkats av
sten reflekterar det naturliga ljuset. Dessa aspekter medfor, i enlighet med resonemanget
i acceptera, att grinsen meflan interir och gaturum blir mera diffus. Aven entréns
slagdérr 1 tvd delar har delvis klitts i glas. Den kompletterande dorrdelen som saknar
handtag mdjliggdr en bredare ingang vid exempelvis forflyttning av stérre ting. Den
enarmade trappan som leder frin husets entré till den andra vaningen har klétts i samuma
stenmaterial som golvet i ndmnda rum. Plattorna har dven hir skurits i decimeterhga
delar som man har 1atit fista i viggen ovanfor som en forléingning av trappstegen. Detta
forstidrker bilden av en svagt uppétstriivande vinkel. Som illustration 14 visar har trapp-
stegen nidmligen inte traditionellt 90-gradiga horn, vilket leder till stéire géngytor.
Handledaren bestir av en smicker jirnkonstruktion, enkel i sitt utférande dir alla dess
delar fyller en funktion. P4 vig ned till huvudentrén aterspeglar viggfiirgens lyster dags-
ljuset och skapar en illusion om att denna sektion ir stérre dn vad den i sjiilva verket dr.

En cirkelformad spiraltrappa leder den boende fran det andra vaningsplanet till det
sjitte. Hér dr viggarna vita och sldta och Idper runt en mittpunkt i form av en slit rund-
pelare. Taket #r viilvt och foljer den uppatgaende riktningen. Ursprungligen var trapp-
stegen kliddda med linoleum och kantlister. Handledaren i trd, som aterfinns i trapphuset
idag, dr densamma som 1935 och foljer viggens 1‘undning.90 Strama metallkonstruk-
tioner utgor dess fisten, Pa samtliga vaningsplan aterfinns savil sop- som tvittnedkast,

90 Wisth, 1992, 5. 41.
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bada enkelt formgivna genom en rund platta och ett vridhandtag. Fistena dr tydligt
redovisade pa ena sidan. I trapphuset finns en 1930-talshiss med en galler- och en glas-
dorr.

Restaurang

Som framgar av illustration 18 och 19 priglas kollektivhusets restaurang av en avskalad
arkitektur och inredning. Byggnadens takbjilkar har tydligt inkorporerats i rumslig-
heten. Bortsett frin ena kortsidans gardiner saknar rummet helt textilier. Stora fénster i
kombination med vita viggar skapar en kinsla av rymd och luftighet. Armaturerna
priglas av en enkelhet och el- samt upphiingningsanordningar har tydligt redovisats.
Den restaurangbesdkare som ville dta sin mat i flygande fling” kunde med fordel stilla
sig vid den teak-klddda rédboksdisken i baren. Fr den som Snskade en mera bekviim
och lugn stund inreddes en del av restaurangen med smé bord av rddbok och fatsljer av
peddingrotting. Inredningen levererades av Nordiska Kompaniet (N.K.), Futurum samt
privata aktorer.”!

med sittplatser.

I centralkdket fanns tva hissar med vilka de anstillda kunde sénda bestdllda méltider
direkt upp till ligenhetskdken. Mathissarna byggdes in i viiggen och forsdgs med
skjutdorrar, ndgot som utgjorde en utrymmessparande aspekt i ett kok med knappa ytor.
Virmeelementen har i denna sektion byggts in i viggen.

Barnavdelning

I likhet med husets restaurang och trapphus kéinnetecknas barnavdelningen av en avska-
lad interitr priglad av det naturliga ljuset. Fonstren dr stora och dagsljuset utestings
inte av kompakta textilier, utan ramas in av tunna, vita gardinlingder. Viggarnas vita
farg bryts av plaskdammens klargrona kakel och bl linoleum péd rummets lilla teater-
scen. | barnavdelningen har Markelius, precis som i restaurangen, valt att inte gémma
undan byggnadsteknisk struktur utan redovisar tydligt birande pelare och takbjilkar.
Den ppna spisen bdr funktionalistiskt enkla drag genom en vit puts och raka, skarpa

91 Nisstrom, "Hem i kollektivhus™, 1935, s, 125.
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kanter. Dess inre murverk kan potenticllt uppfattas som dekorativt — dock inte som en
ornamenterande byggnadsdetalj, utan som en hyllning i sig till det gtova stenmaterialets
réda yta och som en kontrast till den omgivande sliita putsen. I golvet finner vi tvé ned-
sdnkningar: en for avdelningens plaskdamm och en for dess sandldda.? Detta var tro-
ligen effektivt ur en stidsynpunkt, di vatten och sand enkelt kunde skrapas tillbaka till
respektive plats.

i

R g e
Illustration 21: Barnavdelingen mot gatuhéllet.

Fanstren i bilden vetter mot bakgérden,

Légenheter

[Hustration 22: Planritning for utstiliningsvaningen (vaning ett) vid Hem i kollektivhus, Ligenheterna i
denna studie har en liknande planisning som de ovan markerade, bortsett fifin att nummer 35 samt 37 pd
senare tid har slagit ut viggar for att skapa storre boendeytor. Ligenhet 34 har en 6ppen spis.

Réda markeringar i ritningen dr pjorda av forfattaren,

92 Det svenska hemmet: Kollektivhuset, Sveriges utbildningsradio 2010-11-10.
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Till grund for denna studie ligger de tre ldgenheterna med numren 34, 35 och 37.
Numren &r en del i det system som mdjliggor att bestidlld mat kommer till rdtt bostad
genom hissarna. Gemensamt for dessa tre ligenheter dr att de alla innehéller stora
glaspartier. Balkongdéirarna har integrerats med fonstren och sldpper in {jus genom tva
glasdelar. For vidring och ytterligare ljusfléde finns dverkantsfonster. Fonsterbriidornas
konstruktion med héltagningar i den annars kompakta ytan mgjliggr att viirmen
effektivt kan stiga fran de underliggande elementen. Boendeytorna var och &r relativt
smd, trots att man i de nuvarande ldgenheterna 35 och 37 har valt att sld ut viggar
metllan tva tidigare bostadsritter om vardera 12 kvadratimeter, Detta tvingade Markelius
att soka utrymmeseffektiva 16sningar till de funktioner som ett hem krédver, vilket bland
annat resulterade i viigginfillda skép. I husets Sversta vaningsplan valde Markelius att
utnyttja takhdjden i ldgenheterna genom entresoler. Dessa bidrog till att frigoéra boende-
yta utan att ljusflddet paverkades pd ett negativt sitt.

Kéken i huset var genomgéende mycket sma (imed undantag for centralkiket pa botten-
planet) och utrustades enbart med de funktioner som ansdgs vara nédvindiga, eftersom
mathissarna beriknades att forse de flesta ligenheterna med maéltider. Detta hus var
vidare ett av de forsta i Sverige att anviinda sig av rostfria diskbinksplatar.”® Ligenhet
34 rymmer en Sppen spis som stilmissigt paminner om den som é&terfanns i barn-
avdelningen med en vit puts och raka linjer. Invéindigt dr stommens material i form av
grovt tegel tydligt redovisat. Armaturer dr viggfasta och enkla till formspraket och stora
delar av boendetekniska funktioner sdsom el- och vattenledningar visas pa sléta viggar.

sldpper in ljus lngt in 1 ligenheterna.  fonsterbriadan ger en effekiiv sparar utrymme.

viirmespridning.

93 Det svenska hemmet: Kollektivhuset, 2010-11-10.
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AVSLUTANDE DISKUSSION

Syftet med denna uppsats har varit att undersdka hur kollektivhuset pd John
Ericssonsgatan 6 i Stockholm ideologiskt och stilistiskt fGrhaller sig till de funktiona-
listiska idealen. Den fragestiillning som ligger till grund for uppsatsen dr foljande:

Passade det aktuella husets form och funktion in i en funktionalistisk anda och om ja;
hur?

Funktionalismens ideologiska vérderingar har undersckts genom dels en diskurs-
analytisk metod, dels en hermeneutisk. Den {Srstndmnda utgar frAn Norman Faircloughs
kritiska diskursanalys och hans syn pd begreppet diskurs som en formedlande och
utvecklande faktor for kunskap, identitet och relationer. Den senare har anviints i tolk-
ningen av insamlad information. Dér jAimfors textanalysens framhéllna virderingar med
de foir den aktuella byggnaden, sdvil i planerad som i forverkligad form.

I den genomforda diskursanalysen, dér fokus har legat p kvalitativt valda debattartiklar
frdn 1930-talet, har sex begrepp framtriitt med tydlighet: demokrati, famnilj, hem, barn-
uppfostran, individualism samt modernitet. Dessa begrepp har dven betitlat ett lik-
virdigt antal avsnitt i kapitlet “Den nya tidens bostidder”, dér jag redogtr for diskursen
kring sdvil den funktionalistiska rorelsens vérderingar som det kollektiva boendets
ideal. Ett demokratiskt perspektiv, som #r framtridande inom funktionalismen, priglade
det forverkligade huset pa John Ericssonsgatan. Det faktum att projektet genom sin
nogsamt planerade organisation var det allra forsta i sitt slag att verka for fidimjandet av
kvinnors mojligheter 4r anmérkningsvirt. Aven Markelius vision — att varje medborgare
skulle kunna disponera dver en f6r sig passande bostad oberoende av formdgenhets-
villkor — dr utan tvivel ett uttalande i sdvil demokratisk som funktionalistisk anda.

I kollektivhusprojektets fokus pa barnen kan bade demokratiska och rationella aspekter
utlisas. Det var onekligen viktigt for de bakomdrivande att barnens vilmédende priori-
terades, samtidigt som en del i detta var att “producera” vilartade samhillsmedborgare
genom vil avvigda doser uppfostran och socialt umgiinge. Tidens foréndrade syn pd
familjen ledde till funktionalismens foresprikande av en #ndamdlsenlig, men okonven-
tionell och icke-hierarkisk rumsplanering. Detta & aspekter som dr tydliga dven i
Markelius och Myrdals kollektivhus. Genom en funktionsanpassad organisation dér
sivil yta som ménniskor “planlades” dér de kunde generera mest nytta avsdg projektets
bakomdrivande att skapa en hog effektivitet. Hir kan barnavdelningens personal ses
som ett gott exempel, personer som Markelius och Myrdal ansdg vara bést ldmpade for
uppfostran av de sma — till och med béttre &n fordldrarna sjilva — tack vare ar av
utbildning.

I byggnadsresultatet aterfinns en tydlig funktionsanpassning med klara och logiska
utformningar. Bland de gemensamma utrymmena finns ett rum f6r varje syfte. I barn-
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avdelningen finns avdelningar for exempelvis tviitt, vila och skolarbete, Det funktiona-
listiska, rationella tinkandet &r dock inte draget till sin yttersta grins i boendet. Med
antedning av de drivandes fokus pa individualism har man genomgaende prioriterat den
enskildes behov till avskildhet framfor det ytterligt rationeila, T ett strikt funktionalis-
tiskt tinkande hade det fabriksmissiga priorviterats, didr en praktisk vinst i form av
utrymme och mdjligen ocksa effektivitet skulle ha astadkommits. Ett kollektivhus av
sddana matt hade exempelvis kunnat placera alla skrivbord som husets invanare kan
tinkas behdva bredvid varandra pa en rad. Varje ligenhets mdblemang hade idven
kunnat standardiseras med enbart minniskans fysiska behov som mall. Boendetekniska
motiv fick Markelius att efterstriva sa manga funktioner som mdjligt pd mycket smé
ytor, Hir kan lagenheternas viigginfillda skép samt utrymmeseffektiva kokvrar ses som
goda exempel. Som utstiillningskatalogen till Hem i kollektivhus visar hade varje del av
lagenhetsboendet ett sirskilt syfte, samtidigt som det ansdgs vara viktigt att behdlla det
enskilda rummets flexibilitet. Detta Sverensstimmer i sin tur med 1930-talets “dyna-
miska” och framatstrdvande anda.

Funktionalismens stilméssiga aspekter samt hur dessa kan anses aterspeglas i det
aktuella kollektivhuset har underskts genom dels en diskursanalys, dels hermeneutiska
filtstudier utforda i byggnaden. Aterkommande begrepp i den undersskta debatten frén
1930-talet har varit modernitet, funktion och ljus. Formspréket i huset &r, som pévisat i
kapitlet "Kollektivhusets estetik”, préglat av renhet, rationalitet och av den rena nytto-
funktionen. Gregor Paulsson betonade att det funktionalistiska formspriket méste utgd
frdn och betona arkitekturen, vilket jag anser att den aktuella byggnaden gér. Bérande
och burna element redovisas tydligt. Varken i huset eller pd dess fasad aterfinns heller
ornamenterande element som skulle kunna skymma de rena linjerna eller slita viig-
garna. Stddjande konstruktioner i form av pelare och takbjilkar dr tydligt redovisade,
Husets &ppna spisar ir just Sppna spisar, déir inga forsok har gjorts att délja varken
funktion eiler material i form av dorrar eller utsmyckningar. I en funktionalistisk anda
har Markelius inte heller anvint sig av historiska attribut. Pelarna dr ett gott exempel pa
detta, vilka dr helt sléita i sin avsaknad av exempelvis en kolonns kapitil och bas. Aven
boendetekniska detaljer sisom el- och vattenledningar redovisas tydligt i interidren.

Begreppet [jus var, som ovan ndmnt, en viktig ingrediens i den funktionalistiska kon-
texten. Stora fonster var efterstrivansvirda och de skulle inte déljas bakom textilier
eller andra skymmande material. I savil kollektivhusets barnavdelning som restaurang
anvéiindes dock under 1930-talet gardiner. Stora glaspartier ansigs, forutom att skiinka
dagsljus till den moderna bostaden, sudda ut grinsen mellan interiér och exterisr. I den
aktuella byggnaden bidrog de stora fonster som placerats i vinkel mot gatan samt
balkongernas rutmdonster, som gor en del av balkongviiggen transparent. I den Sversta
bostadsvaningen astadkommer entresoler en Skad rymd utan att inskriinka pd dags-
ljusets fléde. Viggarnas firgsitiningar samt de reflekterande ytorna i anslutning till
fonstren verkar framjande for ett tillvaratagande av ljuset.
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Stutsats

Av denna uppsats kan flera direkta kopplingar utldsas mellan den funktionalistiska
diskursen och det aktuelia kollektivhusets formsprik samt bakomliggande ideologier,
dven om de bada inte Gverensstimmer pa samtliga punkter. 1 synnerhet Myrdals strivan
efter en individuell anpassning, ddr den personliga sfdren gar fore den verkligt ratio-
nella, 4r den storsta skillnaden. Verkligt rationelit hade varit, som Myrdal papekade i
Tiden 1932, att planera varje centimeter av bostaden efter kroppsliga matt, men i stéllet
fokuserade de bakomdrivande pd individens vilméaende. Markelius och Myrdal trodde
emellertid, som tydligt framgér av utstidllningen Hem i kollektivhus, pa den enskilda
ménniskans kunskap att sjilv disponera sin ligenhet pa b#sta sdtt. Ytterligare detaljer
som skiljer kollektivhuset frin den funktionalistiska diskursen &r de gardiner som syns i
bilder fran barnavdelning samt restaurang.
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